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1) Wettelijk kader
Beslissing op bezwaar

Geachte ,

Middels een webformulier heeft u op 31 januari 2025 een Woo-verzoek, gericht
aan het arrondissementsparket Den Haag en het College van procureurs-generaal,
ingediend. U heeft in het formulier opgenomen dat u verzoekt om een hoorzitting
alsmede om openbaarmaking van documenten. Hieronder citeer ik de bewoording
in uw verzoek:

"Verzoek Hoorzitting AWB 7.2 alsmede openbaring Documenten Procureur
Generaal. In casus Aangifte Fraude-Indentiteit diefstal - Samenspanning”

Bij de verwerking van uw verzoek was het niet duidelijk wat uw verzoek inhoudt
en wat u precies wenst te ontvangen. Daarom bent u per e-mail van 12 februari
2025 verzocht om uw verzoek te verduidelijken.

Bij brief van 24 april 2025, met kenmerk Z/25/167154/377888, heb ik u laten
weten dat, indien en voor zover u uw verzoek hebt bedoeld als bezwaarschrift
tegen het besluit van 13 december 2024, met kenmerk Woo/162791 en
Woo/162795, uw bezwaarschrift niet aan de wettelijke vereisten voldoet, omdat u
de termijn voor het indienen van bezwaar heeft overschreden en het
bezwaarschrift daarnaast niet is ondertekend en ook geen omschrijving bevat van
het besluit waartegen het bezwaar is gericht. Hiervoor heb ik u een periode van
twee weken geboden om het verzuim te herstelten. In de brief van 24 april 2025
is tevens opgenomen dat, indien en voor zover u uw verzoek van 31 januari niet
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hebt bedoeld als bezwaarschrift, u verzocht wordt om uw verzoek binnen twee
weken te preciseren.

Op 7 mei 2025 en op 12 mei 2025 heeft de behandelend ambtenaar telefonisch
contact met u gehad. Tijdens dit contact heeft u aangegeven dat u in bezwaar
wenst te gaan tegen het besluit van 13 december 2024 dat is ondertekend is door
Hoofdofficier 1. Dit betreft het besluit met kenmerk Woo/162791
en Woo/162795. Ook heeft u aangegeven dat u meerdere e-mailberichten hebt
gestuurd om het genoemde verzuim in de brief van 24 april 2025 te herstellen,
De behandelend ambtenaar heeft aangegeven dat deze e-mailberichten niet zijn
binnen gekomen op het e-mailadres: “@om.nl. Echter, om u tegemoet te
komen, bent u - bij wijze van uitzondering - nogmaals middels de brief van 13
mei 2025 in de gelegenheid gesteld om te reageren op de herstel verzuim brief
van 24 april 2025. De brief van 13 mei 2025 is per aangetekende post aan u
verzonden,

Op 14 mei 2025 heeft u per post gereageerd op de herstel verzuim brief van 24
april 2025. Gelet op uw reactie, merk ik uw verzoek van 31 januari 2025 aan als
bezwaarschrift. Met deze brief wordt op dit bezwaarschrift beslist.

Wettelijk kader

Op dit bezwaar zijn de Woo en de Algemene wet bestuursrecht (hierna: Awb) van
toepassing. Voor de relevante wettelijke bepalingen, verwijs ik u naar bijlage 1
van dit besluit.

Besluit
Ik verklaar uw bezwaarschrift niet-ontvankelijk. Hieronder licht ik toe hoe ik tot dit
oordeel ben gekomen.

Overwegingen

Ingevolge artikel 6:7 van de Awb bedraagt de termijn voor het indienen van een
bezwaarschrift zes weken. Het bezwaarschrift moet binnen zes weken na de dag
waarop het besluit is verzonden, worden ingediend. Het besluit is op 13 december
2024 aan u per e-mail bekendgemaakt. De termijn om tegen dat besluit bezwaar
in te dienen liep op 24 januari 2025 af. U heeft uw bezwaarschrift als bijlage bij
uw verzoek van 31 januari 2025 ingediend. Dat maakt dat u de termijn voor het
indienen van een bezwaarschrift hebt overschreden,

Met de brief van 24 april 2025 bent u er op gewezen dat het bezwaarschrift niet
tijdig is ingediend. Met deze brief is u de mogelijkheid geboden om binnen twee
weken schriftelijk aan te geven of sprake is van zodanig bijzondere
omstandigheden, die maken dat sprake is van een verschoonbare
termijnoverschrijding. Ook is aan u medegedeeld dat wanneer geen sprake is van
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een verschoonbare termijnoverschrijding, het bezwaarschrift niet-ontvankelijk zal
worden verklaard. Op 13 mei 2025 bent u opnieuw in de gelegenheid gesteld om
binnen een week schriftelijk aan te geven of sprake is van zodanig bijzondere
omstandigheden, die maken dat sprake is van een verschoonbare
termijnoverschrijding.

Verder bent u in de brief van 24 april 2025 erop gewezen dat uw bezwaarschrift
niet voldoet aan de voorwaarden van artikel 6:5 van de Awb. Ingevolge dat artikel
dient een bezwaarschrift te voldoen aan de in dat artikel genoemde vereisten. Uw
bezwaarschrift voldeed daar niet aan, nu het niet ondertekend was. U bent
middels de brief van 24 april 2025 in de gelegenheid gesteld om uw
bezwaarschrift te voorzien van een handtekening.

Op 14 mei 2025 heeft u gereageerd op de brief van 24 april 2025. U heeft hierbij
meerdere documenten overgelegd. De documenten die u heeft aangeleverd
bestaan onder andere uit:
- Aanbiedingsbrief d.d. 14 mei 2025;
- Een ondertekende versie van het bezwaarschrift;
- Een pagina van een verslag "Bestuursrechtelijk bewijsrecht: wetgever of
rechter?”
- Brief van de bedrijfsgezondheidsdienst d.d. 3 juli 2019;
- Advies van Gak inzake de weigering van ziekengeld (datum niet goed
leesbaar);
-  Brief van Color Neon d.d. 8 oktober 2002;
- Pagina’s uit een CAO voor de Metaal en Technische bedrijfstakken;
- Pagina 1 van de uitspraak van de Gerechtshof Den Haag d.d. 20 oktober
2024, ECLI;NL:GHDHA:2024:275;
- Brief van Kruijt Consultancy d.d. 17 oktober 2024
- Pagina 1 van de uitspraak van de Rechtbank Den Haag d.d. 4 mei 2023,
ECLI:NL:RBDHA:2023:7114;
- Pagina 1 van de uitspraak van rechtbank Noord Nederiand d.d. 17 maart
2023, ECLI:NL:RBNNE:2023:1574,
- Pagina 1 van de uitspraak van rechtbank Oost-Brabant d.d. 13 juli 2023,
ECLI:NL:RBOBR:2023:3426;
- Een onleesbare brief d.d. 2 juni 2009;
- Een onleesbare brief;
- Uitspraak van de rechtbank Zeeland- West Brabant d.d. 18 augustus
2023, ECLI:NL:RBZWB:2023:5763;
- Een pagina van de aantekening mondeling vonnis van rechtbank Midden-
Nederland, d.d. 15 februari 2023, parkethummer 16-256175-22;
- Proces-verbaal d.d. 1 juni 2022, PL1700-2022165391-2;
- Brief van de reclassering Nederland d.d. 9 december 2022;
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- Meerdere afschriften van verzonden e-mails d.d. 18 april 2025, 3 april
2025, 14 april 2025;

- Brief van Gak Nederland d.d. 19 oktober 1999;

- Meerdere afschriften van verzonden e-mails d.d. 18 maart 2025, 19 maart
2025, 21 maart 2025, 20 maart 2025, 25 maart 2025, 24 maart 2025, 26
maart 2025.

Nu u een ondertekende versie van uw bezwaarschrift hebt gestuurd en het
duidelijk is geworden dat uw bezwaarschrift toeziet op het besluit van 13
december 2024, met kenmerk Woo/162791 en Woo/162795, voldoet uw
bezwaarschrift aan de vereisten van artikel 6:5 van de Awb.

Echter, nu het bezwaarschrift op 31 januari 2025 als nieuw Woo-verzoek - dat
dient te worden aangemerkt als bezwaarschrift - is ingediend, maakt het dat er
sprake is van een termijnoverschrijding. U heeft immers uw bezwaarschrift tegen
het besluit van 13 december 2024 op 31 januari 2025 ingediend. Dat is niet
binnen de termijn van zes weken die volgt uit artikel 6:7 van de Awb. Dit maakt
dat u de termijn om bezwaar in te stellen heeft overschreden.

Uit artikel 6:11 van de Awb volgt dat niet-ontvankelijkverklaring, vanwege een na
afloop van de termijn ingediend bezwaar-of beroepschrift, achterwege blijft indien
redelijkerwijs niet kan worden geoordeeld dat de indiener in verzuim is geweest.
Op 24 april 2025 bent u in de gelegenheid gesteld om aannemeiijk te maken dat
sprake is van zodanig bijzondere omstandigheden die maken dat de
termijnoverschrijding verschoonbaar is. Hier bent u tot op heden niet in geslaagd.

Uit de door u overgelegde stukken van 14 mei 2025 volgt niet dat u het
bezwaarschrift tijdig, binnen zes weken na het besluit van 13 december 2024,
heeft ingediend. Dat u nu een ondertekende versie van het bezwaarschrift,
gedateerd van 13 december 2024, heeft overgelegd, maakt niet aannemelijk dat
u het bezwaarschrift daadwerkelijk op die dag - en daarmee tijdig - hebt
ingediend. Uit de door u overgelegde stukken volgt evenmin dat er sprake is van
bijzondere omstandigheden die maken dat de termijnoverschrijding
verschoonbaar is. U heeft geen feiten en omstandigheden naar voren gebracht die
de termijnoverschrijding verschoonbaar maken. Er kan redelijkerwijs
geconcludeerd worden dat u in verzuim bent geweest. Derhalve wordt uw
bezwaar niet-ontvankelijk geacht.

Horen

Artikel 7.3, onder a, van de Awb biedt de mogelijkheid om, als het bezwaar
kennelijk niet ontvankelijk is, te besluiten belanghebbenden niet te horen.
Aangezien naar mijn cordeel er redelijkerwijs geen twijfel over bestaat dat uw
bezwaar niet-ontvankelijk is, zie ik er dan ook vanaf u te horen.
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Ik vertrouw erop u hiermee voldoende te hebben geinformeerd.
Hoogachtend,

de minister van Justitie en Veiligheid,
namens de minister,

het College van procureurs-generaal,
namens het College,

het Hoofd Bestuurlijke en Juridische Zaken,

mr. B, Vroegindewey
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U kunt tegen deze beschikking beroep instellen bij de sector bestuursrecht van de
rechtbank binnen het rechtsgebied waarin hij zijn woonplaats heeft. Het
beroepschrift moet binnen zes weken na de dag waarop de beschikking u is
toegezonden door de rechtbank zijn ontvangen. U kunt ook digitaal beroep
instellen via http://loket.rechtspraak.ni/bestuursrecht. Daarvoor moet u wel
beschikken over een elektronische handtekening (DigiD). Kijk op de genoemde
site voor de precieze voorwaarden.

Het beroepschrift moet op grond van artikel 6:5 van de Algemene wet
bestuursrecht zijn ondertekend en bevat ten minste de naarn en adres van de
indiener, de dagtekening, de omschrijving van het besluit waartegen het beroep is
gericht, zo mogelijk een afschrift van dit besluit, en de gronden waarop het
beroepschrift rust.

Van de indiener van het beroepschrift wordt griffierecht geheven door de griffier
van de rechtbank. Nadere informatie over de hoogte van het griffierecht en de
wijze van betalen wordt door de griffie van de rechtbank verstrekt.



Bijlage 1 Wettelijk kader



Artikel 6:5

1. Het bezwaar- of beroepschrift wordt ondertekend en bevat ten minste:

a. de naam en het adres van de indiener;

b. de dagtekening;

¢. een omschrijving van het besluit waartegen het bezwaar of beroep is gericht;

d. de gronden van het bezwaar of beroep.

2. Bij het beroepschrift wordt zo mogelijk een afschrift van het besluit waarop het geschil betrekking
heeft, overgelegd.

3. Indien het bezwaar- of beroepschrift in een vreemde taal is gesteld en een vertaling voor een
goede behandeling van het bezwaar of beroep noodzakelijk is, dient de indiener zorg te dragen voor
een vertaling.

Artikel 6:6

Het bezwaar of beroep kan niet-ontvankelijk worden verklaard, indien:

a. niet is voldaan aan artikel 6:5 of aan enig ander bij de wet gesteld vereiste voor het in
behandeling nemen van het bezwaar of beroep, of

b. het bezwaar- of bercepschrift geheel of gedeeltelijk is geweigerd op grond van artikel 2:15, mits
de indiener de gelegenheid heeft gehad het verzuim te herstellen binnen een hem daartoe gestelde
termijn,

Artikel 6:7
De termijn voor het indienen van een bezwaar- of beroepschrift bedraagt zes weken.

Artikel 6:8

1. De termijn vangt aan met ingang van de dag na die waarop het besluit op de voargeschreven
wijze is bekendgemaakt.

2. De termijn voor het indienen van een bezwaarschrift tegen een besluit waartegen alleen door een
of meer hepaalde belanghebbenden administratief beroep kon worden ingesteld, vangt aan met
ingang van de dag na die waarop de bercepstermijn ongebruikt is verstreken.

3. De termijn voor het indienen van een beroepschrift tegen een besluit dat aan goedkeuring is
onderworpen, vangt aan met ingang van de dag na die waarop het besluit, inhoudende de
goedkeuring van dat bestuit, op de voorgeschreven wijze is bekendgemaakt.

4, De termijn voor het indienen van een beroepschrift tegen een besluit dat is voorbereid met
toepassing van afdeling 3.4 vangt aan met ingang van de dag na die waarop het besluit
overeenkomstig artikel 3:44, eerste lid, onderdeel a, ter inzage is gelegd,

Artikel 6:9

1. Een bezwaar- of beroepschrift is tijdig ingediend indien het voor het einde van de termijn is
ontvangen.

2. Bij verzending per post is een bezwaar- of beroepschrift tijdig ingediend indien het voor het einde
van de termijn ter post is bezorgd, mits het niet later dan een week na afloop van de termijn is
ontvangen.

Artikel 6:11

Ten aanzien van een na afloop van de termijn ingediend bezwaar- of beroepschrift blijft niet-
ontvankelijkverklaring op grond daarvan achterwege indien redelijkerwijs niet kan worden
geoordeeld dat de indiener in verzuim is geweest.



Artikel 7:3

Van het horen van een belanghebbende kan worden afgezien indien:

a. het bezwaar kennelijk niet-ontvankelijk is,

b. het bezwaar kennelijk ongegrond is,

¢, de belanghebbende heeft verklaard geen gebruik te willen maken van het recht te worden
gehoord,

d. de belanghebbende niet binnen een door het bestuursorgaan gestelde redelijke termijn verklaart
dat hij gebruik wil maken van het recht te worden gehoord, of

e. aan het bezwaar volledig tegemoet wordt gekomen en andere belanghebbenden daardoor niet in
hun belangen kunnen worden geschaad.





